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INTRODUCCION 
 

El efecto de la pesca sobre la captura incidental, o fauna acompañante, es un tema 
que genera gran preocupación a nivel global. En el caso de las pesquerías con trampas esto 
ha sido poco estudiado debido a la percepción general de que su impacto sobre la fauna 
acompañante y el fondo son menores comparados con otras artes de pesca como por 
ejemplo las redes de arrastre (Eno et al., 2001). Más allá de esta percepción que tiene su 
justificación en recientes estudios, es fundamental que el posible impacto, aunque bajo, sea 
registrado y cuantificado (Öndes et al., 2017).  

La fauna acompañante en la pesquería de cangrejo rojo en Argentina, Área I, es un 
ítem que no ha sido explorado en detalle. Hasta el momento, las cuatro campañas de pesca 
experimental y prospección de crustáceos en el Área I (2003-2004 y 2013) se han enfocado 
en determinar la potencialidad económica del cangrejo y centolla más que en una 
caracterización de la fauna asociada (Firpo et al., 2004, Wyngaard et al., 2004, Firpo et al., 
2013). Pese a esto, se ha registrado una alta selectividad de las trampas empleadas para la 
captura de cangrejo rojo con respecto a la captura incidental de peces excepto para el caso 
de la merluza negra (Wyngaard & Iorio, 2004). Otros crustáceos capturados fueron la 
langosta de profundidad y también se registraron capturas de centolla con escaso valor 
comercial como es el caso de Paralomis formosa y Paralomis spinosissima (Wyngaard & 
Iorio, 2004; Firpo et al., 2004). De esta manera, los registros de fauna asociados a la pesca 
con trampas en el Área I hacen referencia a la captura de crustáceos y peces sin detallar el 
aporte numérico de otros invertebrados capturados.  

En el caso de la campaña desarrollada en 2013, si bien el BP Dukat realizó una 
prospección en el Área I, entre los paralelos 37º y 39ºS esta fue a menor profundidad y con 
el objetivo de relevar la potencialidad comercial del efectivo bonaerense de centolla 
(Lithodes santolla). Durante esta campaña la fauna acompañante registrada fue similar 
(predominancia de cangrejo araña) a la registrada durante las mareas comerciales de los 
buques centolleros en el Golfo San Jorge aunque con una notoria presencia de la ofiura 
Gorgonocephalus chilensis (Wyngaard et al., 2013). 

A fin de dar continuidad y profundizar en el estudio de la fauna acompañante de  
cangrejo rojo (Chaceon notialis) en el Área I, se detallan los ejemplares registrados, su 
tiempo de exposición al aire y el estado general de los mismos al ser devueltos al mar. 
Considerando que el cangrejo rojo se encuentra asociado a grandes profundidades, obtener 
un registro detallado de la fauna es una oportunidad única para tener un conocimiento de 
base de la comunidad bentónica asociada previo a una situación de pesca. En el presente 
informe además se dimensiona el posible impacto que esta pesquería tiene sobre la 
comunidad bentónica y se amplía el conocimiento de las especies presentes en nuestros 
fondos marinos. 
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MATERIALES Y METODOS 
 

La campaña de pesca experimental de cangrejo rojo (Chaceon notialis) y langosta 
(Thymops birsteini) se realizó en el ÁREA I. Los lances se localizaron desde el lateral 
argentino de la ZCPAU (Zona Común de Pesca Argentino-Uruguaya) hasta el paralelo 40ºS, 
entre el 4 de julio y el 3 de agosto. Se realizaron 11 lances a profundidades menores de 200 
m para poner a punto la maniobra y luego se procedió a la realización de los lances 
propuestos. El diseño inicial fue modificado en función de obtener un mejor muestreo de las 
áreas aparentes de concentración de este recurso, de esta forma se descartaron 8 lances 
distribuidos entre las isobatas de 200 y 1.000 m y se agregaron 6 lances más al sur y a 
mayor profundidad. En total se realizaron 31 lances. 

El buque pescó con 2 tipos de líneas, las 3 líneas de profundidad destinadas a 
cangrejo rojo; y 3 líneas comerciales de centolla para menor profundidad, con cantidad de 
trampas por línea que varió de 23 a 115, con un promedio de 59 (de: 23). Las líneas para 
cangrejo rojo constan de las siguientes características: 3 o 4 boyas A7, o en su defecto 1m3 
de polietileno expandido de alta densidad con boyas de telgopor, o barriles de chapa de 200 
litros. El orinque/calamento tenía una relación de 1,3 metros de longitud con respecto a la 
profundidad. Para el fondeo se utilizaron eslabones de cadena de 150 kg de peso cada uno 
aproximadamente. Se le colocaron dos por extremo de cada línea y uno de 100 kg cada 10 
trampas y otro en el centro. La distancia entre trampas varió entre 25 y 30 m, con la mayoría 
de las trampas separadas por 30 m.  

En cada uno de los lances se recolectaron los datos generales de acuerdo al 
protocolo de los observadores a bordo: posición de calado y virado, profundidad, fecha y 
hora de calado y virado, diseño de las trampas, número de trampas, trampas perdidas y 
abiertas, tiempo de fondeo, tipo de carnada utilizada. En el momento de virado se contó la 
captura para cada trampa de la línea,  especificando el diseño de la trampa empleado.  

Se registró la fauna acompañante del total de la línea, en número de ejemplares, 
detallando cada especie capturada al mayor nivel taxonómico posible. Se estimó la 
frecuencia de ocurrencia espacial (presencia en lances positivos relativa al total de lances 
efectuados, en porcentaje) de cada uno de los taxa hallados. 

En el caso de los ejemplares de la centolla de profundidad (Paralomis formosa) se 
registró la presencia de epibiosis. 

A fin de dimensionar el impacto del arte de pesca y de la maniobra de virado sobre 
los ejemplares de la fauna acompañante, se estimó el tiempo de exposición al aire y se 
evaluó cualitativamente el estado de retorno de los ejemplares al mar. 
 
 
RESULTADOS 
 
Fauna acompañante 

Se presenta la distribución de los lances realizados y el registro de los datos 
asociados, durante la campaña de pesca experimental de cangrejo rojo (Chaceon notialis) y 
langosta (Thymops birsteini), Área I,  2017 (Figura 1, Anexo I).  
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Figura 1. Distribución espacial de los lances realizados, campaña de pesca experimental de 
cangrejo rojo (Chaceon notialis), BP Atlantic Express, 2017. 
 

Se capturaron 681 ejemplares pertenecientes a 6 phyla y correspondientes a 18 taxa 
(Tabla 1) en un total de 1.827 trampas caladas (0,37 ejemplares/trampa). Los phyla mejor 
representados fueron Echinodermata, Arthropoda (Subphylum Crustacea), y Chordata 
(Subphylum Vertebrata). 

Dentro del phylum Echinodermata, los erizos son el componente más numeroso, el 
número de ejemplares registrados por lance varío desde 0 a 82, con un promedio de 7,6 
ejemplares por lance (de: 17,7) (Figura 2 A). Dentro del phylum Chordata (Subphylum 
Vertebrata) el ítem más frecuente corresponde al pez comúnmente llamado granadero 
(Figura 2 B).  

Se destaca la presencia de corales pertenecientes a la subclase Octocorallia 
(Figuras 2, A, B, C) en lances a una profundidad promedio de 974 (de: 71,6). En este 
sentido se recolectaron muestras para la correcta identificación de los mismos que serán 
objeto de un posterior informe. Los mayoría de los ejemplares encontrados no poseen un 
esqueleto duro, una de las identificaciones parciales es un ejemplar de la  familia 
Primnoidae, género Thouarella (también conocido vulgarmente como gorgonias marinas) 
(Figura 3, A), otros 2 ejemplares sin llegar a distinción de género también pertenecerían a 
los Octocorales (subclase de cnidarios antozoos mayoritariamente coloniales; Figura 3, B y 
C). Finalmente se registró una cuarta especie de coral con esqueleto calcificado (Orden 
Sclerantinia) que fue identificado como Bathelia candida (Figura 3, D). 
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Tabla 1. Listado de taxones, frecuencia de ocurrencia (en % de lances) y número de 
ejemplares capturados durante la campaña de pesca experimental de cangrejo rojo 
(Chaceon notialis), BP Atlantic Express, 2017. 
 
 PHYLUM Frecuencia de ocurrencia (% de lances) N° de ejemplares
ANNELIDA 

Chaetopterus variopedatus (poliqueto) 3,23 2
CNIDARIA 

Anthozoa 16,13 38
MOLLUSCA 

Gasteropoda 32,26 161
Octopus sp. (pulpo) 6,45 2

Zygochlamys patagonica 3,23 1
ECHINODERMATA 

Asteridae (estrellas de mar) 41,94 58
Echinoidea (erizos) 32,26 235

Gorgonocephalus chilensis (estrella canasto) 6,45 2
ARTHROPODA (Subphylum Crustacea) 

Libidoclaea granaria (cangrejo araña) 25,81 60
Sympagurus dimorphus (cangrejo ermitaño) 16,13 24

Thymops birsteini (langosta oceánica) 9,68 5
Paralomis formosa (centolla de profundidad) 6,45 2

Picnogónido indet. 3,23 1
CHORDATA (Subphylum Vertebrata) 

Macrouridae (granadero) 38,71 81
Squalus acanthias (tiburón espinoso) 9,68 4

Cheilodactylus bergi (castañeta) 3,23 1
Bathyraja sp.(rayas) 3,23 1

CHORDATA (Subphylum Urochordata) 
 Thaliacea 3,23 3
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Figura 2. Distribución espacial de la captura, en número de ejemplares, de fauna 
acompañante del cangrejo rojo (Chaceon notialis), A) Erizos (componente más abundante), 
B) Granadero (ítem más frecuente), C) Corales de profundidad y D) Langosta de 
profundidad (Thymops birsteini). Datos provenientes la campaña de pesca experimental de 
cangrejo rojo (Chaceon notialis), BP Atlantic Express, 2017.   
 

 
 
Figura 3. Corales provenientes la campaña de pesca experimental de cangrejo rojo 
(Chaceon notialis), BP Atlantic Express, 2017, A) sin esqueleto duro, posiblemente ejemplar 
del género Thouarella, B) y C) Octocorales coloniales sin identificar; D) coral de esqueleto 
duro Bathelia candida. 
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Tiempo de exposición al aire 
Todos los ejemplares son devueltos al mar, en su mayoría vivos y sin pasar por 

ningún proceso mecánico a bordo, con excepción de los peces que llegan muertos a 
cubierta y los pulpos que son utilizados para alimentación por parte de la tripulación. El 
tiempo de manipulación y descarte de la captura depende de la duración del virado de la 
línea de pesca. Durante esta campaña el virado completo de la línea se realizó en un 
promedio de 60,3 min (de: 32, 6). Esto, implica que la descarga de la captura de cada 
trampa duró en promedio en 1,1 min (de: 0,59). Considerando que los ejemplares de la 
fauna acompañante son descartados inmediatamente, para mantener limpia la mesa de 
selección, el tiempo de exposición al aire de los mismos es menor a 2 minutos. 
 
Estado de la fauna acompañante 
 Los ejemplares llegan a cubierta en su mayoría en buen estado de conservación, es 
decir que no se observan daños visibles debidos al arte de pesca, o provocados por la 
maniobra de virado o calado. Se puede observar el estado sin daño aparente de los corales 
(Figura 3), erizos, estrellas, ofiuras, caracoles y demás fauna (Figura 4) los cuales son 
devueltos al mar en las mismas condiciones. Por otra parte, los ejemplares que pueden 
sufrir mayor tiempo de exposición al aire y daño son las ofiuras Gorgonocephalus chilensis y 
el cangrejo araña (Libidoclaea granaria). En estos casos sus brazos o patas, pueden quedar 
enredados en las trampas, esto puede llevar a un mayo tiempo de exposición al aire en el 
caso de las ofiuras o puede implicar la rotura de alguna de las extremidades del cangrejo 
araña para vaciar la trampa. En el caso de los corales duros (Bathelia candida) se registró la 
rotura de algunos ejemplares cuando caen a la mesa de selección. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figura 4. El estado de la fauna acompañante al subir a la cubierta provenientes la campaña 
de pesca experimental de cangrejo rojo (Chaceon notialis), BP Atlantic Express, 2017. A) 
Erizos (Austrocidaris canaliculata y Sterechinus agassizi), Cangrejo ermitaño (Sympagurus 
dimorphus), C) Caracol (Fusitriton magellanicus magellanicus),  D) Estrella violeta 
(Pterasteridae.), E) Estrella canasto (Gorgonocephalus chilensis), F) Estrella sol (Labidiaster 
radiosus) y G) Cangrejo araña (Libidoclaea granaria).  
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Epibiontes de la centolla de profundidad (Paralomis formosa) 
 Se capturaron 2 machos de P. formosa, uno de ellos de 43 mm de LC, sin epibiontes 
y el segundo ejemplar de 82 mm LC con lepas (Scalpellidae) como epibiontes, tanto en la 
parte dorsal como ventral y en los apéndices bucales (Figura 5). La cantidad de lepas fueron 
85 ejemplares de diversos tamaños. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figura 5. Centolla de profundidad (Paralomis formosa) con lepas (Lepas sp.) de epibiontes: 
A) vista dorsal, B) apéndices bucales y C) vista ventral. Campaña de pesca experimental de 
cangrejo rojo (Chaceon notialis), Área I, BP Atlantic Express, 2017. 
 
 
DISCUSIÓN 
  

En el Área I fueron determinados un total de 18 taxa, pertenecientes a 6 phyla, donde 
la mayoría (61%) presenta una ocurrencia por lance menor al 10%. La fauna asociada a la 
pesquería de cangrejo rojo es escasa en cuanto a la frecuencia de ocurrencia registrada así 
como también en número de individuos contabilizados (0,37 ejemplares por trampa), 
evidenciando la alta selectividad de las trampas. Cabe destacar que la fauna acompañante 
es devuelta al mar en su mayoría viva, luego de un tiempo de exposición al aire menor a 2 
minutos y sin pasar por ningún proceso abordo. Estos resultados permitieron dimensionar el 
bajo impacto de la pesca de cangrejo rojo sobre la fauna acompañante. 

La escasa presencia de fauna acompañante concuerda con resultados obtenidos 
para las trampas de centolla estándar (Wyngaard et al., 2006), pese a que durante esta 
campaña se utilizaron trampas estándar de centolla modificadas y adaptadas para la pesca 
de cangrejo (Mauna et al., 2017). El impacto de un arte de pesca pasivo y el arrastre que 
puede efectuar en el fondo durante las maniobras de calado y virado es mínimo. Así mismo, 
en las trampas sin pezzale, tanto el mallero (65 mm lateral y 100 mm base) como los anillos 
de escape permiten el descarte de la fauna de menor tamaño.  

El daño de todo el proceso de pesca sobre las especies de fauna acompañante 
puede medirse de diferentes maneras. Por un lado se puede evaluar en forma directa el 
aumento de la mortalidad de cada una de las especies afectadas (Kaiser & Spencer, 1995; 
Bergmann & Moore, 2001) como también una mortalidad indirecta o tardía debido a que la 
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pesca provoca daños que hacen más susceptibles a los organismos al desarrollo de 
enfermedades y/o depredación (Montgomery, 2008, Schwartz et al., 2016). En el caso de 
las trampas de centolla, el posible daño debido al descarte de la fauna acompañante se 
considera bajo, debido a que los invertebrados (principal fauna acompañante) se descartan 
vivos desde una mesa de selección al mar. Es decir, la fauna no atraviesa ningún tipo de 
proceso a bordo (por ejemplo trituración) y tienen un bajo tiempo de exposición al aire en la 
mayoría de los casos. Una excepción son los peces que llegan sin vida a cubierta y pulpos 
que pueden ser usados para alimentación.  

La supervivencia de la fauna acompañante también depende de varios factores, 
como el tiempo de exposición al aire antes de retornar al mar, la presencia de estructuras 
rígidas, la talla y condición de los ejemplares entre otros (Schwartz et al., 2016). Respecto 
del tiempo de exposición al aire, durante esta campaña los ejemplares fueron devueltos al 
mar en un tiempo menor a 2 minutos lo que minimizaría las causas de mortalidad directa o 
indirecta. En el caso de las especies registradas en la pesquería de cangrejo rojo las 
especies más susceptibles al daño o que sufrirían un mayor impacto debido a las 
estructuras rígidas son el cangrejo araña, los erizos y los corales duros.  

El impacto de la pesca de cangrejo rojo sobre la captura de fauna acompañante es 
bajo, más aún si lo comparamos con otras pesquerías de cangrejo y/o viera. Por ejemplo, la 
pesquería de cangrejo de la Isla de Man (Öndes et al., 2017) registra un by-catch de 2,3 
ejemplares por trampa, 17 especies de peces y 26 de invertebrados todos estos valores son 
superiores a los obtenidos durante este trabajo (0,37 ejemplares por trampa y 18 taxa). En el 
caso de las pesquerías de arrastre de fondo como las de vieira, la captura de fauna 
acompañante es mucho mayor. De esta manera, en la Isla de Man se registraron entre 94 
(Boyle, 2012) y 97 especies (Duncan 2009) y en Argentina, entre 82 (Bremec & Lasta, 2002) 
y 56 especies (Schejter et al., 2008). Si bien se debe considerar que a medida que avanza el 
conocimiento e identificación de especies los valores registrados en este trabajo pueden 
variar, el número de taxa capturados es un indicador confiable de la composición de la 
comunidad afectada. De esta manera, al comparar esta pesquería con pesquerías tanto de 
trampas como con redes de arrastre de fondo, la captura de fauna acompañante es 
notablemente menor. 

En este informe se obtuvo un registro de las especies que conforman parte de la 
comunidad bentónica previo a una situación de pesca del cangrejo rojo para el Área I (entre 
37º-39º20'LS y 54º-55º20’LW). Considerando que esta especie se encuentra asociada a 
grandes profundidades y por ende a ambientes poco explorados, los resultados obtenidos 
durante esta campaña son sumamente valiosos. De esta manera no solo se amplió el 
conocimiento de las especies asociadas a estos fondos marinos, sino que también se 
determinó el bajo impacto de algunos factores que podrían disminuir la supervivencia de la 
fauna acompañante de cangrejo rojo.  
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