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SUGERIDAS PARA LA PESQUERÍA DE CENTOLLA

La captura incidental de mamíferos marinos se debe a la interacción entre estos y artes de pesca pasivos.
En la pesca con trampas la captura incidental ocurre por enredos con las líneas de pesca de flotabilidad
positiva o por el ingreso de pinnípedos en las trampas. El presente trabajo tiene como objetivo sugerir
medidas de mitigación a la captura incidental de mamíferos marinos en la pesquería de centolla en
Argentina (Área 11 y 111). El arte de pesca empleada en esta pesquería son líneas de polipropileno (de
flotabilidad positiva) de aproximadamente 2 km con entre 80-150 trampas. Desde el inicio de la pesquería
(2004-05) hasta la actualidad (2017-18) la tasa de enredos de cetaceos para el Área 11 fue de 1,9 y para el
Área 111 de 0,5. En el caso de los pinnípedos ara el Área 11 fue de 0,6 y para el Área 111 de 1,75. A fin de

1 reducir la captura incidental de mamíferos marinos sugerimos, 1) la reducción progresiva de la flotabilidad

1
de la línea de pesca a implementar a partir de la próxima temporada (2018-19). 2) Evitar el calado de las

¡ líneas durante una intensa actividad de ballenas en las cercanías. 3) Realizar el descarte de la carnada por
la banda contraria a la maniobra de calado/virado o en horarios que no se superpongan con estas
maniobras. 4) Capacitación del personal a bordo para realizar maniobras de desenredo. Las presentes
recomendaciones fueron puestas en conocimiento de los actores pesqueros quienes manifestaron una
buena predisposición para adoptarlas. Además, sugerimos la inclusion del reporte de enredo/captura
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INTRODUCCIÓN 
 

La captura incidental de mamíferos marinos debida a enredos/enmalles, o “entanglement” 
en inglés, es un fenómeno de creciente preocupación en el mundo. Los enredos producto de la 
interacción entre mamíferos marinos y artes de pesca pasivos como trampas o redes de enmalle, 
han sido reportados para numerosas pesquerías (Knowlton y Kraus 2001; Johnston et al., 2007; 
NOAA, 2012). En Argentina rige desde fines de 2015 el Plan de Acción Nacional para reducir la 
Interacción de Mamíferos Marinos con Pesquerías (PAN Mamíferos, Acta CFP Nº46/2015). Entre 
las especies más afectadas por los enredos se consideraron principalmente los delfines 
capturados en redes de anchoíta, hasta hace unos años atrás los cachalotes capturados en la 
pesca de merluza negra con palangre y lobos marinos y delfines en la pesca de merluza por la 
flota arrastrera (PAN Mamíferos, Acta CFP nº46/2015, Crespo et al., 1997, 2009, 2010). Sin 
embargo, la interacción entre mamíferos marinos y la pesca con líneas de trampas aún no había 
sido considerada.  

El presente trabajo tiene como objetivo describir las posibles causas de enredos y captura 
incidental, resumir los registros reportados hasta el momento y sugerir medidas de mitigación a la 
captura incidental de mamíferos marinos en la pesquería de centolla. Esta pesquería se desarrolla 
principalmente en el Golfo San Jorge y aguas adyacentes desde el año 2004 (Área II: 44-18ºLS) y 
más recientemente en Área III (48-54ºLS). De esta manera resumimos la captura incidental de 
cetáceos (ballenas) y pinnípedos (lobos marinos) en la pesquería de centolla desde sus 
comienzos a la actualidad, los avances en el monitoreo de estos eventos y acciones realizadas al 
respecto (capacitaciones, protocolos, reuniones con los sectores involucrados). En base a los 
resultados obtenidos y a la continua comunicación con diferentes actores de la pesca sugerimos 
algunas medidas de mitigación para reducir la captura incidental de cetáceos, así como también 
promover la liberación de los ejemplares enredados en el mejor estado posible y el registro de 
estas capturas incidentales en los parte de pesca.  

 
 
MATERIALES Y MÉTODOS 
 

Se llevó a cabo un registro de los enredos de cetáceos y captura incidental de pinnípedos 
desde 2004 a la actualidad en el Área II (44-18ºLS) y Área III (48-54ºLS) asociadas a la pesquería 
de centolla (Lithodes santolla). Los enredos y las capturas incidentales se deben a la interacción 
de estas especies con el arte de pesca (línea con trampas) que puede derivar en el enredo 
propiamente dicho en el caso de cetáceos o en la captura incidental dentro de las trampas en el 
caso de los pinnípedos. 

Se recopilaron los registros escritos y en formato digital provistos por los observadores del 
INIDEP durante las mareas de pesca de centolla y campañas de investigación. Se creó una guía 
de identificación de los mamíferos marinos asociados a la pesquería de centolla y una planilla 
estandarizada de los datos a recolectar por los observadores a bordo cuyo formato fue variando. 
En este trabajo se presenta una versión más detallada de la misma. 

La identificación de las especies capturadas incidentalmente se realizó a través de las 
características biológicas que las distinguen y se registró el estado de liberación. En el caso de las 
ballenas minke registradas, la mayoría de los ejemplares observados fueron descriptos con una 
mancha blanca en la aleta pectoral lo que indicaría la especie minke enana (Balaenoptera 
acutorostrata) pero a fin de englobar los registros que no especifican este carácter se considerará 
solo su género. En base a los datos obtenidos se determinaron: tasas de enredos de cetáceos y 
pinnípedos en esta pesquería y la distribución espacial y temporal de estos eventos. Finalmente 
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se sugieren medidas de mitigación y registro para la captura incidental de mamíferos marinos 
asociadas a la pesquería de centolla. 

 
 
RESULTADOS 
 

Desde el inicio de la pesquería de centolla en el Área II, en el año 2004 (temporada 2004-
2005) hasta la temporada 2012-13 no se registraron enredos de cetáceos ni capturas incidentales 
de pinnípedos. Cabe remarcar que hasta la temporada 2010-11 el esfuerzo pesquero se mantuvo 
constante en un buque. Posteriormente durante la temporada 2012-13 el esfuerzo pesquero se 
incrementó a 4 buques y se registraron los primeros 2 enredos de ballenas. También durante 
2012-13 se reportó el primer registro de captura de 1 lobo marino. En los enredos registrados se 
identificaron las especies de ballenas minke (Balaenoptera spp.), jorobadas (Megaptera 
novaeangliae) y franca (Eubalaena australis). En el caso de pinnípedos se identificaron el lobo 
marino de un pelo (Otaria flavescens) y el lobo marino de 2 pelos (Arctocephalus australis). 

Desde 2012-13 hasta la temporada 2017-18 la tasa de enredos de cetáceos en el Área II 
fue 4,5 enredos/temporada, pero si consideramos todas las temporadas desde el inicio de la 
pesquería la tasa fue 1,9 enredos/temporada. En el caso del Área III, solo se registraron 2 
temporadas de pesca continuas, 2016-17 y 2017-18, las cuales presentaron una tasa de 1 
enredo/temporada. Sin embargo, en esta área se realizó pesca de manera discontinua durante 4 
temporadas (2003-04, 2012-13, 2016-17 y 2017-18), si consideramos estas 4 temporadas la tasa 
fue de 0,5 enredos/temporada. En el caso de los pinnípedos (lobos marinos) se determinó una 
tasa de 4,5 capturas incidentales/temporada para el Área II (desde 2012-13) o 0,6 
capturas/temporada (desde el inicio de la pesquería). Para el  Área III, la tasa de capturas 
incidentales por temporada fue 3,5 (2016-17 y 2017-18) o 1,75 (considerando todas las 
temporadas).  

Desde el 2004 a la actualidad el incremento de buques en la pesquería de centolla fue 
paulatino, de esta manera durante los años 2009 y 2010 pescaron 2 buques, durante 2011 y hasta 
2015 fueron 4 buques y sobre finales de 2016 se incorporó el quinto buque. Hasta el año 2012 
aproximadamente un 100% las mareas comerciales realizadas contaron con la presencia de un 
observador a bordo. Desde 2012 a la actualidad este porcentaje de cobertura se mantiene con 
observadores del INIDEP cuando se pesca en aguas de jurisdicción nacional. En el caso de aguas 
de jurisdicción provincial, muchas mareas cuentan con observador de provincia, pero los datos 
resultantes no fueron transmitidos al INIDEP. Sólo ocasionalmente se cuenta en estos casos con 
observadores de INIDEP. 
 La pesca en el Área III (48-54ºLS) se realizó de manera discontinuada, comenzando en el 
año 2004. Pese a esto, y a fin de continuar con la nomenclatura empleada para el Área II nos 
referiremos a temporadas. En el temporada 2003-04 la pesca comienza en el marco del “Plan de 
factibilidad del desarrollo de una Pesquería basada en Crustáceos bentónicos” (C.F.P. 
Res.N°15/03), cuando el BP Wiron IV fue autorizado por el Consejo Federal Pesquero (17/02/04) 
a realizar una marea de prospección en los sectores costeros del Área III (sur de 48°S). 
Posteriormente, el CFP (Acta N° 22/2013) autorizó 1 buque para realizar pesca experimental. Así, 
durante el año 2013 se realizaron 4 mareas con 94 lances de prospección y 283 de pesca. 
Durante la temporada siguiente, 2014-2015 no se realizaron prospecciones ni se continuó con la 
pesca experimental, hasta la temporada 2016-17 cuando se realizó una prospección completa del 
área. Asimismo, durante 2016-17 se otorgó un cupo de 160 t de captura de centolla a los 5 
buques congeladores que participaron de la campaña (CFP, Acta 28/2016). Por otro lado y de 
manera discontinua durante el resto del año, dos buques fresqueros pescaron centolla en 
jurisdicción provincial. Durante la última temporada, 2017-18, sólo se cuenta con la información 
correspondiente a los 6 buques congeladores que participaron de la campaña de investigación y 
durante el tiempo de pesca (aproximadamente un mes) que les tomó alcanzar el cupo de 160 t de 
captura de centolla asignado nuevamente por el CFP (Acta Nº32 y 35/2017).  

Existen varios registros que no pudieron ser constatados in situ debido a diversos motivos 
y por ellos no se cuenta con identificación de la especie o algún otro dato faltante. Estos casos de 
información faltante pueden clasificarse en: 1) la falta de observador a bordo, 2) enredo fuera del 
turno del observador (madrugada), 3) escucha radial y/o comunicación personal. La mayoría de 
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los reportes donde no se pudo identificar ni la especie ni su posición corresponden a escuchas 
radiales. 
 
Área II: Enredos de cetáceos  

Considerando todas las temporadas con enredos no existe un claro patrón espacial que 
permita delimitar una posible zona de veda (Figura 1). Pese a esto, durante las 2 últimas 
temporadas se puede observar una concentración de reportes en el cuadrado estadístico 4565. La 
variación temporal de los enredos se extiende durante todos los meses que abarca la temporada 
de pesca de centolla, siendo marzo el mes con mayor incidencia de enredos. Cabe resaltar que 
hasta la temporada 2014-2015 la pesca se extendía desde el 1 de octubre hasta el 15 de julio y 
que a partir de la temporada de pesca de 2016-2017 este período se redujo a la mitad con el fin 
de proteger los meses de desove y apareamiento de las centollas. 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
Figura 1. A) Localización histórica (2004-2018) de los lances con captura incidental de ballenas 
en las líneas de pesca para la centolla patagónica (Lithodes santolla), el número arriba de cada 
punto indica el mes del registro, los símbolos indican la temporada de pesca. B) Localización 
histórica (2004-2018) de los lances de la pesquería de centolla en el Área II. 
 
Área II: captura incidental de pinnípedos 
 Se presenta la distribución espacial de las capturas incidentales de lobos marinos en el 
Área II desde el inicio de la pesquería de centolla hasta la actualidad (2004-2018, Figura 2). La 
mayoría de las capturas fueron reportadas para aguas de jurisdicción nacional. La distribución 
espacial de los reportes de capturas incidentales de lobos marinos se concentra en aguas de 
jurisdicción nacional desde la temporada 2012-13 a 2015-16, mientras que en las dos últimas 
temporadas no existieron capturas reportadas (Figura 2). A escala temporal el mes que presenta 
mayores capturas incidentales es diciembre. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Figura 2. A) Localización histórica (2004-2018) de los lances con captura incidental de pinnípedos 
asociados a la pesquería de centolla patagónica (Lithodes santolla). El número arriba de cada 
punto indica el mes del registro, los símbolos indican la temporada de pesca. No hubo reportes de 
estos eventos antes de la temporada 2012-13. 
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Área III: Enredos de cetáceos 
Durante la temporada 2016-17 se registran por primera vez 2 enredos de cetáceos,  para 

la última temporada 2017-2018 solo se cuenta con la información proveniente de los lances 
realizados durante la campaña de investigación y un mes de pesca experimental. Tanto la 
campaña de investigación como la pesca experimental fueron realizadas a bordo de buques 
congeladores entre el 18 de octubre y el 31 de diciembre y no se registraron enredos de cetáceos 
en un total de 617 lances de pesca (536 en aguas de jurisdicción nacional y 81 en jurisdicción de 
Santa Cruz). El sector del Área III donde ocurrieron los enredos se denomina Bahía Grande, 
ubicada entre los 50º y 52ºS de latitud (Figura 3). Cabe destacar que al sur del paralelo 52ºS el 
buque Chiyo Maru Nº3 realiza pesca experimental desde julio de 2017 con una cobertura 
completa por parte de observadores de INIDEP. Durante este primer año de pesca no se 
registraron capturas incidentales de mamíferos marinos. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figura 3. A) Localización histórica (2004-2018) de los lances con captura incidental de ballenas 
asociados a la pesquería de la centolla patagónica (Lithodes santolla), en el Área III. B) 
Localización histórica (2004-2018) de los lances de pesca para la centolla patagónica (Lithodes 
santolla). 
 
Área III: captura incidental de pinnípedos 
 Se reporta la distribución espacial de las capturas incidentales de lobos marinos en el Área 
III desde el inicio de la pesquería de centolla hasta la actualidad (Figura 4). Se identificaron 2 
lobos marinos de 2 pelos (Arctocephalus australis) y se registraron 4 lobos sin identificar especie.  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Figura 4. Localización histórica (2004-2018) de los lances con captura incidental de pinnípedos 
(lobos marinos) asociada a la pesquería de la centolla patagónica (Lithodes santolla), en el Área 
III. 
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Posibles causas de enredo en cetáceos y captura incidental de pinnípedos 
 

La causa del enredo no se conoce con certeza, aunque puede suponerse que las ballenas 
en sus desplazamientos se encuentran con las artes de fondeo pudiendo ser también atraídas por 
su propia curiosidad. Considerando los datos obtenidos hasta el momento es muy probable que la 
mayoría de los enredos ocurran durante o poco tiempo después del calado de la línea. Para que 
el enredo se produzca mientras la línea se encuentra fondeada tiene que tener flotabilidad positiva 
(Figura 5).  

Otra de las opciones que debe ser estudiada en mayor detalle es que las líneas “retengan” 
ejemplares que llegaron muertos al fondo y por efecto de la corriente terminen enredado en la 
línea (Rodriguez, com pers1). De esta manera salen a flote durante la maniobra de virado pero su 
muerte no se debe al enredo propiamente dicho. Este último caso puede ser una explicación para 
las líneas que tienen pocos días de fondeo pero que el ejemplar enredado en la línea tiene un 
avanzado estado de descomposición.  

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
Figura 5. A) Esquema de una línea de pesca con trampas empleada en la pesquería de centolla 
(Lithodes santolla), modificado de Hanrahan et al. (1997). B) Ubicación probable de los enredos 
de cetáceos en las líneas de pesca de centolla, imagen elaborada por el Gabinete de 
Audiovisuales, INIDEP. 
 

La captura incidental de lobos puede darse en un contexto donde los ejemplares se 
acercan durante la maniobra de virado o calado, atraídos por la carnada (calado), el descarte de la 
carnada (virado) o el descarte de ejemplares de centolla no comerciales (virado). Si durante este 
acercamiento ingresan a la trampa, se les hace imposible la salida. También se registró un enredo 
de un lobo entre la brazolada (cabo que una la trampa con la línea madre) y la línea madre; esta 
situación puede ocurrir cuando hay mucha corriente en contra de la dirección de virado. En el 
último caso se ha observado que algunos lobos pueden mordisquear las centollas descartadas en 
búsqueda de aquellas blandas o con caparazón flexible. Cabe aclarar que el descarte de la 
carnada corresponde a la carnada proveniente del virado de las trampas y que no ha sido 
degradada en el fondo. 
 
Clave de identificación y estandarización de la planilla de registro de datos 
 

A fin de realizar un correcto monitoreo se diseñó una clave de identificación de las 
especies susceptibles a sufrir enredos o a ser capturadas en las trampas  (ANEXO I). Los 
observadores a bordo son capacitados mediante charlas para el reconocimiento y toma de 
información necesaria para la descripción de la captura incidental de estos mamíferos marinos.  

Asimismo, se creó una planilla estandarizada para que se registren los avistajes de 
ballenas en las cercanías del buque durante las maniobras de calado y virado y el registro de 
enredos (ANEXO II). En el caso de que no haya ocurrido ninguno de estos eventos (ni avistajes ni 

                                                 
1 Dr. Diego Rodríguez. Doctor en Ciencias Biológicas. Dirige el grupo de Investigación, Biología, Ecología y  
Conservación de Mamíferos Marinos en el Instituto de Investigaciones Marinas y Costeras (UNMdP-CONICET). 
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enredos) durante la marea se debe dejar constancia por escrito en el informe final de marea y en 
la planilla presentada en el ANEXO II. 
 
Reuniones con el sector pesquero 
 
 Con el objetivo de dar a conocer las causas, consecuencias y posibles problemáticas 
asociadas a la captura incidental de mamíferos marinos en la pesquería de centolla se realizaron 
numerosas reuniones con el sector empresarial, capitanes y oficiales de pesca. En este contexto 
se les presentaron las estadísticas registradas y las especies afectadas, también se les propuso 
diferentes medidas de mitigación y se les pidió su colaboración tanto en el reporte de los enredos 
como en las posibles medidas de mitigación.  

Durante las reuniones mantenidas con este sector siempre se contó con una buena 
predisposición para llevar adelante medidas de mitigación, prefiriendo aquellas medidas que sean 
graduales y que no impliquen grandes costos para su realización. Desde fines de 2017 y como 
una primera aproximación para evitar enredos, se acordó no realizar el calado de las líneas 
cuando se observara una presencia cercana y activa de ballenas. Como segunda medida 
importante, y considerando la flotabilidad de la línea madre como posible causa de los enredos, 
los empresarios vieron factibles la incorporación de 1 o 2 pesos en el cabo ubicado entre trampa y 
trampa. Esta segunda propuesta de mitigación fue consultada con personal del Programa 
“Desarrollo de artes de pesca, métodos de captura y transferencia de tecnología” del INIDEP, 
donde se determina que un peso total de 1,25 kg entre trampa y trampa sería necesario para 
evitar la flotabilidad de la línea (Roth, 2018). También se consideró factible cambiar ciertos tramos 
de la línea madre actual con cabo de flotabilidad negativa. Este cambio se realizaría al principio y 
al final de la línea y correspondería a un cabo de aproximadamente 50 metros que conecta el 
ancla (o muerto) hasta la línea de señalización de la boya.  
 
 
DISCUSIÓN 
 

La tasa de enredos de cetáceos y la captura incidental de pinnípedos parece estar 
asociada al incremento pesquero y por ende las medidas de mitigación deberían enfocarse en 
minimizar las interacciones entre el arte de pesca y el encuentro con las especies afectadas. En la 
pesquería de centolla durante los primeros 5 años de pesquería el esfuerzo pesquero fue de 1 
buque, no habiéndose reportado este tipo de enredos/capturas incidentales de mamíferos marinos 
sino hasta la temporada 2012-13 cuando se encontraban pescando 4 buques en el Área II, donde 
actualmente pescan 5 buques congeladores. A su vez, el esfuerzo pesquero aumentó sobre el 
Área III durante las últimas dos temporadas con 6 buques congeladores y 2 buques fresqueros. Lo 
que ocurre en esta pesquería coincide con la relación entre el aumento del esfuerzo pesquero y 
captura incidental de mamíferos marinos postulado a nivel mundial (DeMaster et al., 2001).  

Las especies de cetáceos identificadas en los enredos asociados a la pesquería de 
centolla fueron las ballena minke (Balaenoptera spp.), ballena jorobada (Megaptera novaeangliae)  
y ballena franca (Eubalaena australis). No se pudo establecer un patrón temporal y espacial claro 
de los enredos si bien gran parte de estos ocurrieron durante el mes de marzo. Acorde a la 
distribución espacial, aún no se puede delimitar una “zona roja” de captura incidental. En el caso 
de los pinnípedos fueron identificados lobos marinos de 1 y 2 pelos. 

Para el Área II, la tasa de captura incidental y de mortalidad de cetáceos en los buques 
centolleros fue 4,5 ballenas/temporada, considerando desde la temporada 2012-2013 a la 2017-
18. Si consideramos desde el inicio de la pesquería de centolla este valor se reduce a 1,9. Estos 
valores pueden ser subestimaciones dado que existen algunas mareas que no cuentan con un 
observador a bordo del INIDEP (los buques que pescan en aguas provinciales no están obligados 
a contar con un observador del INIDEP). Esta falta de registro podría producir una subestimación 
de las mencionadas tasas, lo cual suele ser habitual en pesquerías donde ocurre captura 
incidental de ballenas (Johnson et al., 2005). De todas maneras, se debería propender al registro 
de todos los enredos que ocurran y el reporte obligatorio de estos eventos en los parte de pesca y 
al INIDEP.  
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Comparar las tasas de enredos sirve como punto de referencia a fin de lograr tanto un 
efectivo monitoreo como comprobar la efectividad de las medidas de mitigación efectuadas. Por 
ejemplo en las evaluaciones de los enredos de las pesquerías de Estados Unidos de América (en 
la costa oeste) se han reportado 31 enredos confirmados y 10 sin confirmar, durante 2017, con 
picos de 50 enredos reportados durante el año 2015 (NOAA, 2018). Considerando desde el año 
2000 hasta el 2017 la tasa de enredos de cetáceos fue de aproximadamente 18 enredos/año. En 
este sentido, las tasas de enredos asociadas a la pesquería de centolla son menores, probamente 
también debido a una menor dimensión del esfuerzo pesquero. 

Considerando tanto los registros temporales y los sectores del cuerpo donde se enredan 
los ejemplares (barbas y aletas principalmente), el proceso de alimentación podría ser un gran 
responsable del encuentro con el arte de pesca. En este sentido es importante destacar que los 
cetáceos registrados en los enredos son especies que poseen barbas y por ende clasificados 
como Misticetos. Este tipo de ballenas se alimenta principalmente de krill, crustáceos de 3 a 5 cm 
de longitud, los cuales muestran grandes migraciones verticales diarias (cerca de la superficie por 
la noche y en aguas más profundas durante el día (Brinton 1979; Escribano et al., 2000). Por lo 
tanto la interacción no reflejaría una atracción directa por parte de las trampas o la carnada. Si 
bien estas especies son reconocidas por alimentarse en superficie, en lo que se conoce como 
“lunge feeding” o alimentación en estocada, es decir, atraviesan el agua a gran velocidad con la 
boca abierta filtrando con sus barbas y reteniendo sus presas, pueden presentar también una 
comportamiento de alimentación en el fondo (Ware et al., 2014). En el caso de las ballenas 
jorobadas, fue descripto recientemente un comportamiento de alimentación denominado “rolidos 
de fondo” o “bottom side-rolls (BSRs)”. Este tipo de comportamiento las hace susceptibles a los 
enredos, dado que fue registrado a menos de 10 metros del fondo (Ware et al., 2014). Aún se 
desconoce si este mismo comportamiento es exhibido por las ballenas minke, si bien se conoce 
que tienen hábitos de alimentación diurna (Tamura & Konishi, 2009). 

La temporada de pesca de centolla abarca los meses cálidos (primavera-verano-otoño) 
coincidentemente con el período donde algunas especies de cetáceos emprenden su migración 
hacia lugares de alimentación. En el caso de las ballenas minke, fueron reportadas migraciones 
desde latitudes tropicales alrededor de 10 a 30ºS hasta altas latitudes donde éstas pasan el 
verano austral alimentándose principalmente de pequeños crustáceos (Kasamatsu et al., 1995). 
Además, algunos trabajos sugieren que las ballenas minke antárticas tienen un ritmo de 
alimentación diurna, con un pico primario temprano en la mañana (Tamura & Konishi, 2009) lo que 
coincide con la distribución en el fondo del krill (Brinton 1979; Escribano et al., 2000).  

Conocer el estado de conservación de las especies que sufren enredos y por ende 
considerar en qué manera estos puede afectar a sus poblaciones es de gran importancia. Los 
cetáceos registrados no presentan un estatus de conservación que se considere en riesgo o en 
peligro. En el caso de las ballenas minke existen dos especies reconocidas en nuestros mares, la 
ballena minke antártica y la ballena minke común, de la cual la ballena minke enana es una 
subespecie (Rice, 1998). En el caso de la ballena minke enana posee un estatus de conservación 
definido como preocupación menor (IUCN 2008, Reilly et al., 2008), la ballena minke antártica un 
estado de casi amenazada (IUCN 2018, Cooke et al., 2018), para la ballena jorobada y de la 
ballena franca el estado de conservación es de preocupación menor (Least Concern) bajo la IUCN 
(Reilly et al., 2008 y Cooke & Zerbini, 2018 respectivamente) y se encuentran categorizadas 
ambas como amenazadas por la Res. 1030/04 SAyDS. Todos los cetáceos en Argentina se 
encuentran protegidos por la Ley 25.577 que determina la prohibición de su caza en el Territorio 
Nacional. 

El estado poblacional de las ballenas minke se considerada recientemente como las 
especies de ballenas más abundantes (Reeves et al., 2003), con un total poblacional en el 
Hemisferio Sur de hasta 750.000 individuos (Perrin & Brownell, 2002). Sin embargo, mientras que 
la ballena minke parece tener población estable (Reilly et al., 2008) para la ballena minke antártica 
su tendencia poblacional es desconocida (Cooke et al., 2018). Sobre la ballena jorobada se 
considera que, a nivel mundial, esta especie cuenta como mínimo con 60.000 animales, la 
mayoría de los ejemplares distribuidos en el Hemisferio Sur (UICN) con una tendencia de 
crecimiento poblacional (Reilly et al., 2008). En este sentido, las poblaciones de ballena franca, 
declarada Monumento Natural en 1984 por la ley nacional Nº 23.094, tuvieron años de 
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recuperación aunque actualmente se desconoce su crecimiento poblacional (Cooke & Zerbini, 
2018). 

A fin de considerar la creación de áreas de vedas efectivas deben cumplirse ciertos 
criterios: 1) el área donde ocurre la mortalidad incidental debe formar un pequeño subconjunto del 
área de pesca, 2) el patrón de mortalidad incidental deberían ser predecible en tiempo y espacio, 
3) el desplazamiento del esfuerzo de pesca no debería resultar en tasas de mortalidad 
incidentales iguales o más altas que en el área de cierre, 4) los pescadores deben apoyar y 
cooperar con las regulaciones, y 5) debe contarse con una adecuada base de información en caso 
de diseñar zonas o épocas de cierre (Murray et al., 2000, Rowe, 2007).  

En base a los criterios descriptos se considera que crear un área de veda espacial o 
temporal para la protección de mamíferos marinos en el sector donde se desarrolla la pesquería 
de centolla no sería efectivo. Es decir, dado que no existen áreas o época del año donde se 
concentren las capturas incidentales, sino que al contrario, con los datos recolectados hasta el 
presente no  puede reconocerse un patrón espacial o temporal de los enredos, la creación de este 
tipo de vedas no resultaría efectiva. Un ejemplo de este caso ocurrió en Nueva Inglaterra, en una 
pesquería multiespecífica con redes de enmalle fondeadas, donde pese a tener un área de veda 
las capturas incidentales ocurrieron fuera de ésta (Murray et al., 2000). En otras pesquerías la 
creación de vedas espaciales demostró no ser efectiva por la gran variabilidad, espacial y 
temporal, en cuanto a las capturas incidentales (Murray et al., 2000, Rowe, 2007). 
 
 
Recomendaciones 
 

Los resultados y las recomendaciones expresadas en el presente trabajo dependen del 
trabajo realizado por observadores a bordo, lo que evidencia la necesidad del continuo monitoreo 
de captura incidental de mamíferos marinos en la pesquería de centolla. En este sentido, 
resaltamos la urgencia de contar con observadores del INIDEP en buques que pescan en aguas 
provinciales o en su defecto que los observadores provinciales registren y transmitan la 
información requerida al finalizar cada marea. Continuar con este registro, la capacitación, y la 
realización de experiencias sobre las diferentes formas de minimizar los enredos constituyen 
medidas conjuntas para la captura incidental de mamíferos marinos en la pesquería de centolla. 
Para ello también es necesario que se mantengan las reuniones con el sector empresarial, 
capitanes y oficiales de pesca a fin de poder evaluar el uso y efectividad de las medidas 
sugeridas. Las presentes recomendaciones fueron puestas en conocimiento de los actores 
pesqueros quienes manifestaron una buena predisposición para adoptarlas.  

Nuestras sugerencias se enmarcan dentro de las dos estrategias de mitigación descriptas 
en el PAN Mamíferos de Argentina y responden a requerimiento del CFP de la creación de un plan 
de mitigación de la captura de mamíferos marinos (Res Nº12/2016): 

 
1) Reducir el riesgo de exposición de los mamíferos marinos al arte de pesca. 

a. Reducción progresiva de la flotabilidad de la línea de pesca a implementar a 
partir de la próxima temporada (2018-19) con un límite de 2 años para aplicarse 
a todo el parque de trampas. Esta medida se lograría con la incorporación de un 
peso equivalente a 1,5 kilogramos distribuidos en distintos puntos de la línea 
madre entre trampa y trampa, de forma tal de no interferir en la maniobra de 
pesca. Otra de las opciones es cambiar ciertos tramos de la línea madre actual 
con cabo de flotabilidad negativa. Este cambio se realizaría al principio y al final 
de la línea y correspondería a un cabo de aproximadamente 50 metros que 
conecta el ancla (o muerto) hasta la línea de señalización de la boya. 

b. Evitar el calado de las líneas durante una fuerte actividad de ballenas en las 
cercanías. 

c. A fin de evitar la captura de lobos marinos en las trampas se sugiere que la 
carnada se tire por la banda contraria a la maniobra de calado/virado y/o en 
horarios que no se superpongan con estas maniobras. 

2) Facilitar el escape en caso de enredo. 
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a. Capacitación del personal a bordo de los buques centolleros para realizar 
maniobras de desenredo de cetáceos. 

 
Por otro lado, se sugiere que los capitanes de pesca incluyan en los partes de pesca las 

interacciones con mamíferos marinos que resulten en la captura incidental o enredo de 
ejemplares. Se debería detallar la fecha y hora del lance, posición geográfica, identificación de la 
especie (de ser posible o aquellas características que ayuden a su identificación), estado del 
ejemplar al ser liberado (vivo/muerto/herido). Si bien esto no es una medida de mitigación sí es 
muy importante para el correcto monitoreo y la determinación de la efectividad de las medidas de 
mitigación sugeridas. 
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ANEXO I 
 

A fin de conocer los caracteres biológicos a observar para determinar las especies de mamíferos 
marinos se presenta un esquema general de la morfología de las ballenas que poseen barbas o 
misticetos para filtrar su alimento del agua. 

 
Esquema general de un Misticeto (o ballenas 
barbadas), ilustración en Zarate et al., 2010. 
 
 
 
 
 
 
 

 
Clave para reconocer una ballena franca austral (Eubalaena australis). Ilustración modificada de Gorter 
(2015) y Troemel et al. (2014). 
 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
Claves para reconocer una ballena minke. 
Ballena minke enana, Balaenoptera acutorostrata subsp., y ballena minke antártica, Balaenoptera 
bonaerensis. Ilustración en Shirihai & Jarrett (2006). 
 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 

 

 *Cabeza grande (1/3 del largo del cuerpo) 
*Callosidades sobre la cabeza cubiertas de 
ciámidos (pequeños crustáceos) 
*Aletas pectorales anchas y cortas 
*Sin aleta dorsal 
*Cuerpo normalmente negro, a veces con 
manchas blancas, grises o marrones. 
*Manchas blancas irregulares en el vientre 
*Soplido en forma de V. 

Minke enana (Balaenoptera acutorostrata) 
*Dos aletas pectorales con una banda blanca 
*Hocico puntiagudo 
*Una aleta dorsal pequeña 
*Dorso negro o gris oscuro 
*Vientre blanco a gris pálido 
Minke antártica (Balaenoptera bonaerensis) 
*Dos aletas pectorales gris claro 
*Hocico puntiagudo 
*Una aleta dorsal pequeña 
*Dorso negro o gris oscuro 
*Vientre blanco a gris pálido 
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Clave para reconocer una ballena jorobada Megapatera novaeangliae y detalle del soplido. 
Ilustración en Shirihai & Jarrett (2006). 

 
 
 

 
 
 

 
 
 
 
 

 
Clave para reconocer un lobo marino común (de un pelo, Otaria flavescens) Ilustración en 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Clave para reconocer un lobo marino de dos pelos (Arctocephalus australis) Ilustración en 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Lobo marino de dos pelos (Arctocephalus australis). 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

*Cuerpo robusto estrechándose hacia atrás 
*La cabeza es voluminosa y exhibe numerosas 
protuberancias  
*Vientre es blanco con pliegues.  
*Dos aletas pectorales blancas y negras muy largas 
y de márgenes aserrados 
*Lóbulos caudales simétricos con su margen 
posterior usualmente aserrado. 
*La aleta dorsal sobre una especie de joroba. 

*Cabeza y cuello muy gruesos 
*Melena desarrollada en machos adultos. 
*Hocico romo y muy ancho. 
*Las aletas pectorales largas (1/3 de la longitud del 
cuerpo) 
*Tipo de pelaje: compuesto por una sola capa de 
pelo de cobertura 
*Coloración pelaje: desde café rojizo a amarillento 
pálido, especialmente las hembras. Las crías nacen 
negras

*Cabeza fina, cuello grueso 
*Machos con una melena escasa 
*Hocico puntiagudo 
*Las aletas pectorales cortas 
*Tipo de pelaje: dos capas de pelos, una primera muy 
fina y densa y otra capa de pelos de cobertura más 
gruesos y menos densos. 
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ANEXO II 
 

INSTITUTO NACIONAL DE INVESTIGACION Y DESARROLLO PESQUERO 
Mamíferos Marinos en la Pesquería de centolla 

 

Buque:  Marea:  Observador: 

Avistajes: 
Fecha‐
hora 

Especie  Nº 
ind. 

Latitud Longitud Distancia
Buque 

Actividad  Fotos/
Video 

                       

                       

                       

                       

                       

                       

                       

                       

                       

                       

                       

                       

                       

                       

Enredos: 
Fecha y hora  Especie  Latitud  Longitud Lugar del enredo 

en el arte de 
pesca 

Estado  Descripción  Fotos/ 
video 

                       

                       

                       

Lugar del enredo en el arte: en el cabo de señalización de la boya/al  principio (o mitad o final) de la línea 
madre. 
Lugar del enredo en el ejemplar: boca, aleta pectoral, aleta caudal (cola). 
Estado: Vivo sin (o con) cabos enredados y muchas (o pocas o sin) heridas/Muerto. Estado de 
descomposición (sin olor, mucho olor, vícesar afuera). 
Descripción: acorde a la cartilla, anotar las características que se  pudieron observar más claramente: (ej. 
presencia de pliegues, presencia  de joroba dorsal, aletas largas y acerradas, etc.)/ registrar también largo 
aproximado y sexo. 
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